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LE TOMBEAU DE SAINT MARTIN
ET LES INVASIONS NORMANDES
DANS L’HISTOIRE ET DANS LA LEGENDE

Dans la premiére moitié du 1x° siécle, le corps de saint Mar-
tin reposait dans la basilique qu’avait élevée au-dessus de
son tombeau, entre 460 et 490, son troisiéme successeur sur le
siége épiscopal de Tours : saint Perpet. Ce monument nous
est malheureusement mal connu. A partir de la description
que nous en a donnée Grégoire de Tours, les archéologues du
siécle dernier se sont essayés a des reconstitutions, mais au-
cune n’est pleinement satisfaisante. Néanmoins une chose est
certaine; cette basilique était remarquable par ses dimensions
et par sa décoration.

Dés Torigine, une communauté s’était constituée prés du
tombeau de I'apbtre des Gaules, communauté de caractére ori-
ginal qui, aprés avoir longtemps hésité, semble-t-il, entre
Pordre monastique et I'ordre canonial, s’était définitivement
prononcée, au début du 1x° siécle, pour I'ordre canonial. A cet-
te époque, cette communauté était particuliérement nombreu-
se. Une liste des chanoines de Saint-Martin de Tours en con-
fraternité de priéres avec les moines de l’abbaye de Saint-
Gall est parvenue jusqu’a nous!. Or, cette liste, qui fut sans
doute établie vers I’année 810, ne comporte pas moins de 217
noms. Quarante ans plus tard, le 16 avril 849, Charles le
Chauve ratifia une décision prise par I'abbé et par la commu-
nauté, décision qui limitait & 200 le nombre des chanoines?2.
A cette époque ce chiffre devait étre encore dépassé, puisqu’il
était prévu qu’aucun chanoine décédé ne serait remplacé tant
que leur nombre n’aurait pas été ramené a 200.

La principale occupation de cette communauté était d’as-
surer le service divin dans la basilique, vraisemblablement

1. Elle a été publiée par P. PreeR, Libri confraternitatum sancti Gal-
li..., Berlin, 1884, p. 13-14.

2. G. TessiIER, Recueil des actes de Charles le “Thauve, t. 1, Paris,
1943, n° 113.
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suivant le mode de la laus perennis, c’est-a-dire que les cha-
noines, répartis en groupes de vingt, se succédaient dans
Iéglise afin d’assurer une psalmodie ininterrompue des heu-
res canonialess.

I1 semble aussi que les chanoines, ou au moins certains
d’entre eux, étaient chargés d’accueillir les pélerins. Nous
sommes certes, mal renseignés sur le pélerinage de saint Mar-
tin a Pépoque carolingienne. Néanmoins, les textes littérai-
res le placent sur le méme pied que le pélerinage 4 Rome et
certains indices laissent supposer qu’il était toujours aussi
fréquenté qu’a I'époque de Grégoire de Tours. Ainsi, par un
diplome du 14 novembre 832, Louis le Pieux réglementa la
destination des offrandes faites au tombeau de saint Martin
par les fideélest. Un tiers en était attribué aux chanoines, a
Pexception des étoffes précieuses qui serviraient a l'orne-
mentation du tombeau, et de la cire et de I’huile destinées au
luminaire de Péglise. Pour héberger les pélerins, des établisse-
ments pieux s’étaient multipliés autour de la basilique.
C’était, semble-t-il, la principale fonction des cellae qu’énu-
merent les diplomes royaux3s. Ainsi en était-il certainement
de la cella Saint-Clément que 1’abbé Robert restitua aux cha-
noines en 899-900¢. Notons encore que les diplomes royaux
des Carolingiens prévoyaient des ressources pour assurer le
gite et le couvert des pélerins.

Non contents de visiter le tombeau de saint Martin de leur
vivant, certains fidéles obtenaient le privilége de se faire en-
terrer 4 proximité des précieuses reliques, comme Pavait été
Pimpératrice Luitgarde. Les fouilles du siécle dernier ont per-
mis de retrouver, & '’emplacement de I’ancienne collégiale,
plusieurs inscriptions funéraires de 1I’époque carolingienne.
Citons parmi les plus intéressantes celle d’une certaine dame
Adalberge, morte le 21 avril 830, et celle de Bodolaicus, dont
on peut ainsi traduire I’épitaphe : « Ici repose Bodolaicus de
bonne mémoire, dont ’ame, croyons-nous, est en repos a cau-
se du pieux trésor de ses aumones et de son amour de saint

3. E.-R. VAvUCELLE, La collégiale de Saint-Martin de Tours des origines
a l'avénement des Valois, Tours, 1907, p. 354-356.

4. Recueil des historiens de la France, t. VI, Paris, 1749, p. 582. Ces
dispositions furent renouvelées par Charles le Chauve (TESSIER, op. cif.,
t. I, n° 61).

5. E. MaBILLE, Notice sur les divisions territoriales et la topographie
de lancienne province de Touraine, Paris, 1866, p. 93.

6. E. MaBiLLE, « Les invasions normandes dans la Loire et les péré-
grinations du corps de saint Martin », dans Bibliothéque de U'Kcole des
chartes, t. XXX (1869), p. 440-442.
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Martin. I1 mourut en paix le huitiéme jour des kalendes de
septembre la douziéme année du roi Charles », soit sans dou-
te le 25 aout 8517.

Parmi les pélerins qui se pressaient au tombeau de saint
Martin, il faut faire une place spéciale & certains d’entre eux
en raison de leur haute situation sociale : je veux parler des
souverains carolingiens. Louis le Pieux et Charles le Chauve
vinrent plusieurs fois & Tours au cours de leur régne. Louis
le Pieux s’y arréta en 818 alors qu’il se rendait en Breta-
gnes. 11 y était de nouveau le 14 novembre 832, jour ou il dé-
livrait un diplome en faveur de la collégiale, et il est vrai-
semblable qu’il avait eélébré & Tours la féte du 11 novem-
bred. Les séjours de Charles le Chauve sont encore plus nom-
breux; ce souverain passa les fétes de Noél a Saint-Martin
de Tours en 843, en 844 et en 845. Sa présence y est encore
signalée le 24 février 848, le 16 février 851 et le 6 novembre
85110, C’est sans doute durant I'un de ces derniers séjours
que I'abbé Vivien lui présenta, au nom de la communauté, la
Bible connue maintenant sous le nom de Bible de Charles le
Chauve.

En effet, et c’est 14 un troisiéme aspect de I’activité de la
communauté, Saint-Martin de Tours était aussi un centre de
rayonnement intellectuel. La renaissance des lettres, voulue
par Charlemagne et dont Alcuin avait été le principal promo-
teur, ne porta pleinement ses fruits qu’a la période suivante.
Fridugise, le successeur d’Alcuin comme abbé de Saint-Mar-
tin et qui exerca également les fonctions d’archichancelier,
était un homme cultivé. Lorsque en 818 Louis le Pieux et
sa femme Ermengarde vinrent a Tours, ils furent accueillis
par un compliment de bienvenue en vers latins dont I'auteur
est sans doute Fridugise lui-méme1l. Saint-Martin de Tours
se distingua spécialement par la production de manuscrits
dont la calligraphie d’une régularité remarquable et la déco-
ration font encore notre admiration. Parmi les plus beaux

7. C. CHEVALIER, Les fouilles de Saint-Martin de Tours, Tours, 1888,
p. 95-97.

8. Ermold Le Noir, Poéme sur Lounis le Pieux, éd. E. Farai, Paris,
1932, p. 118-119.

9. Recueil des historiens de la France, t. VI, p. 582.

10. TessER, op. cit., t. I, n°* 30, 31, 60, 61, 62, 63, 80, 81, 104, 136.
141. Dans 1’exposé d’un dipléme délivré a Tours, le 26 avril 862, pour
la collégiale, le roi parle ainsi : quia orandi sive aliorum negotiorum
regni nostri ordinandi gratia ad monasterium peculiaris patroni nos-
tri beati Martini venientes (TEssiER, Recueil des actes de Charles le
Chauve, t. I, Paris, 1952, n° 240).

11. E. DiimMLER, Poetae latini aevi carolini, t. 1, Berlin, 1881, p. 578.
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manuscrits conservés, citons, outre la Bible de Charles le
Chauve, les Evangiles de Lothaire, le Sacramentaire de Mar-
moutier et la Bible du comte Rorgon.

La situation de I’abbaye de Saint-Martin, dont j’ai essayé
d’évoquer quelques aspects, n’avait jamais été aussi floris-
sante que dans cette premiére moitié du ix* siécle. Elle fut
brutalement bouleversée par les invasions normandes.

Avant de vous en narrer le détail, permettez-moi d’ouvrir
une parenthése pour rendre hommage a I'érudit qui, le pre-
mier, a étudié cette époque d’une fagon valable. C’était un
de nos compatriotes : Emile Mabille. I1 était né & Tours le 20
décembre 1828 et, aprés étre passé par I’Ecole des chartes,
il fit toute sa carriére comme employé au Cabinet des ma-
nuscrits de la Bibliothéque nationale. Il avait déja rédigé plu-
sieurs travaux importants pour Phistoire de la Touraine, en
particulier le catalogue des chartes de la collection de dom
Housseau et la reconstitution de la Pancarte noire de Saint-
Martin, lorsqu’il publia un mémoire capital intitulé <« Les
invasions normandes dans la Loire et les pérégrinations du
corps de saint Martin »12. Dans ce mémoire, aprés avoir mon-
tré le peu de foi que I'on pouvait accorder aux différentes
chroniques tourangelles qui relatent les invasions norman-
des (elles sont toutes, en effet, postérieures de plusieurs sié-
cles aux événements), il faisait ressortir I'intérét des indica-
tions fournies par les documents d’archives, qui, eux, sont
contemporains des faits. En particulier ils peuvent nous faire
connaitre 4 une date donnée la présence du corps de saint
Martin dans la basilique s’ils portent la formule ecclesia beali
Martini ubi venerandosum corpus ejusdem confessoris re-
quiescit, remarque fort juste, mais qui cependant ne pourrait
étre érigée en systéme. Les conclusions auxquelles était arri-
vé Mabille ont été adoptées, avec quelques modifications de
détail, par Lecoy de La Marche dans son Saint Martin (1™ édi-
tion, Tours, 1881) et par le chanoine Vaucelle. Sur bien des
points nous ne ferons que le répéter. Toutefois les progrés de
la critique diplomatique obligent 4 modifier la date de cer-
tains documents utilisés par Mabille ou méme a les considé-
rer comme entiérement faux. D’autre part Mabille n’a pas
toujours distingué avec assez de netteté ce qui était fait avéré
de ce qui était simple possibilité.

A lautomne de I'année 853, une troupe de Normands com-

12. Bibliothéque de UEcole des chartes, t. XXX (1869), p. 149-194 et
425-460,
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menc¢a a remonter le cours de la Loire, sans doute en bateau.
Le 8 novembre, ils atteignirent la ville de Tours et ils l'incen-
di¢rent avec tous ses environs. La basilique Saint-Martin
n’échappa pas au désastre. Mais les Tourangeaux ne s’étaient
pas laissé surprendre; les chanoines avaient eu le temps de
transporter le corps de saint Martin dans le monastére de
Cormery13. Ce choix n’avait rien d’étonnant; Cormery, en ef-
fet, était originairement une cella de Saint-Martin, qui fut
fondée en 791 par l’abbé Ithier, le prédécesseur d’Alcuinit.
Ce dernier y introduisit, vers 799-800, des moines bénédic-
tins venus d’Aniane, et les membres de la communauté de
Saint-Martin qui désiraient mener la vie monastique s’y se-
raient retirésis. Cormery fut donc érigée en abbaye bénédic-
tine, mais pendant toute son existence elle dépendit de la
collégiale Saint-Martin. C’est ainsi que I’abbé de Cormery,
aprés son élection, venait prendre sa crosse abbatiale sur le
tombeau de saint Martin en signe de sujétion.

On a cru longtemps qu’aprés une étape 4 Cormery les reli-
ques de saint Martin avaient été emportées a Orléans, mais
cela reposait sur une mauvaise interprétation d’un passage
corrompu des Annales de Saint-Bertin. La découverte par
René Poupardin d’'un nouveau manuscrit de ces Annales a
permis de rétablir la vérité : c’étaient les trésors de la basili-
que (c’est-a-dire les vases sacrés, les ornements précieux, les
joyaux, ete.) que les chanoines avaient transportés & Or-
léans1é, Le corps de saint Martin resta sans doute a Cormery,
localité qui est située sur le cours de I'Indre et non sur celui
de la Loire. Les Normands continuérent a remonter la Loire;
ils prirent et incendiérent Blois et menacérent Orléans. Les
chanoines martiniens songérent alors a abriter leurs trésors
dans I'abbaye de Ferriéresl’. Mais ce fut inutile, car devant
les préparatifs de résistance faits par les évéques d’Orléans et
de Chartres, les Normands rebroussérent chemin et regagne-
rent 'embouchure de la Loire en incendiant la ville d’Angers
au passagels,

13. Annales Bertiniani, éd. G. Wairz, Hanovre, 1883, p. 43 et Liber
revelationum Audradi Modici, dans Recueil des historiens de la France,
t. VII, Paris, 1749, p. 291-292.

14. Gallia christiana, t. X1V, Paris, 1856, instr,, col. 9.

15. E. DiiMMLER, Epistolae Karolini aevi, t. II, Berlin, 1895, p. 309.

16. R. PourarDIN, ¢ Notes carolingiennes. I. Un nouveau manuscrit
des Anmnales de Saint-Bertin », dans Bibliothéque de UEcole des chartes,
t. LXVI (1905), p. 398.

17. Loup pE FERRIERES, Correspondance, éd. L. LeviLraiN, t. II, Pa-
ris, 1935, p. 90-92.

18. Annales Bertiniani, éd. Wairz, p. 44-45.
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A FPété de 854, le corps de saint Martin avait été replacé
dans son tombeau et les chanoines profitérent de la présence
de Charles le Chauve a Tours pour se faire confirmer leurs
priviléges et en particulier les titres qui avaient été brulés
par les Normands19. Voeila tout ce que nous savons de la pre-
midre incursion normeande.

Les Anncales de Saint-Bertin signalent de nouvelles incur-
sions mormandes dans la vallée de la Loire en 856 ct en 857;
en 856 les Normands seraient remontés jusgu’a Orléans et en
337 jusquw’a Blois20. Nous ne savons pas comment la commu-
nauté de Saint-Martin échappa & ces raids. Une charte de juin
857 évoque plutét une situation calme et la tranguillité pa-
rait avoir duré jusqu’en 86221,

Ceite année-la, la coalition des Bretons et des Normands de
la Leire fit craindre de mouveaux ravages. Charles le Chauve,
venu a Tours au meis d’avril, confirma aux chaneines de
Saint-Martin les biens prévus pour leur entretien; il leur af-
fecta en particulier Ja villa de Léré em Berry pour leur servir
de refuge, dit-il, & la trés cruelle persécution des Normands
et des Bretons22. Un autre diplome du méme souverain, daté
du 30 janvier 869, nous apprend qu’ils possédaient une autre
position de repli : la villa de Marsat en Auvergne23. Mais, en
Pabsence de tout document signalant d’une facon positive a
une date donnée la présence des reliques de saint Martin a
Léré ou a Marsat, nous ne savons pas combien de fois, ni
quand les chanoines usérent de ces lieux de refuge. Ferdinand
Lot pensait, et e’est possible, que 'année 865, qui vit les Nor-
mands a Saint-Benoit-sur-Loire, est la date ot les ckanoines
se seraient réfugiés de Léré a Marsat24, Il est eneore ume hy-
pothése qu’il faut envisager : les ehanoines de Saint-Martin
ne se sont peut-étre pas enfuis de Tours a chacune des in-
cursions normandes et ils ont pu, 4 plusieurs reprises, ache-
ter leur séeurité a prix d’argent, comme le firent plusieurs vil-
les ou monastéres. Encore une fois, pour ces quelques années
nous en sommes réduits aux hypothéses.

19. TessmBR, op. eit., t. I, n° 167.

20. Annales Bertiniani, éd. Warrz, p. 46-47.

21. M. THEVENIN, Textes relatifs aux institutions privées et publiques
aux époques mérovingiernes et carolingiennes, Paris, 1887, p. 120, n°
89. Voir aussi F. LoT, ¢« La grande invasion normande de 858-862 »,
dans Bibliothéguwe de UEcole des chartes, t. LXEX (1908), p. 5-62.

23. TESSIER, op. cii., t. BB, n° 239.

23. Ibid., n° 319.

24. F. Lor, ¢« La Loire, 1’Aquitaine et la Scine de 862 & 866. Robert
le Fort », dans Bibliothéque de I’Ecole des chartes, t. LXXVF (1915), p.
496.
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En aoiit 871, les reliques de saint Martin reposaient a nou-
veau dans la basilique tourangelle, comme en témoigne une
charte de donation2s. Puis vient une lacune de cinq ans dans
notre documentation; aucune charte des années 872 4 876 ne
nous a été eonservée, ce qui porte a croire que ces années fu-
rent particuliérement troublées. Enfin deux dipléomes de
Charles le Chaunve de juillet 877 nous apprennent que le corps
de saint Martin était alors conservé a Chablis dans le Tonner-
rois26, La villa de Chablis était, en effet, une possession des
chanoines de Saint-Martin de Tours; elle leur avait été don-
née par Charles le Chauve, dix ans plus tot, en 86727. D’au-
tres documents atteslient encore la présence des reliques de
saint Martin & Chablis : deux diplomes de Charles le Sim-
ple28 et le réeit d’'un miracle localisé a Chablis, ou, est-il pré-
cisé, reposait le corps vénérable du seigneur Martin2?, Ce mi-
racle nous a été transmis par plusieurs manuscrits, dont Fuan,
le manuserit latin 18547, 2, de la biblioth¢que de Munich, est
datable du x° siécle.

Le texte connu sous le nom de « Narration pour le retour de
Bourgogpe du corps de saint Martin » - Narratio ou Tractatus
in reversione beati Martini a Burgundia - attribué faussement
a Yabbé Eudes de Cluny (il n’est pas, en effet, antérieur au
second quart du x11° siéele), mentionne, lui aussi, le séjour du
corps de saint Martin a4 Chablis30. Mais d’aprés lui, ce séjour
aurait été trés bref. Peu de temps apreés leur arrivée, les reli-
(ues martiniennes auraient été transportées & Auxerre et pla-
cées dans la basilique Saint-Germain, prés de la chasse de

25. R. PouPARDIN, Recueil des actes des rois de Provence, Paris, 1920,
n° XV.

26. TESSIER, op. cil., t. I, n° 437-438 : ... cenobii basilice samcti Mar-
tini eximii confessoris Christi simulque Capleiensis monasterii, quo
corporaliter ad presens ejusdem venerandum corpus quiescit, Hugo
abbas...

2%7. TESSIER, op. cit., t. TI, n° 307.

28. Ph. LauEemr, Recueil des actes de Charles le Simple, Paris, 1949,
n° XLV]I et €I. Ces deux diplémes sont d’une sincérité donteuse et ils
ont été, au meins, remamiés.

29. Ce miracle a été étudié par le R. P. M. CoenNs ¢ Un miracle post-
hume de saint Martin 4 Chablis », dans Analecfa Bollandiana, t. L
¢1932), p. 284-294. H s’agit ¢'une jeune sourde-muette qui vient ad Fi-
mina saneti Martini, scilicet ad vicum Capoleiam ubi venerandum cor-
pus ejusdem domni Martini quiescebat.

30. Bibliotheca hagiographica latina, n° 5653, texte publié particu-
licrement par A. SaLmoN, Supplément aux chroniques de Touraine,
Tours, 1856, p. 14-34. Nous avons consacré a ce texte une étude intitu-
lée « La Narratio in reversione beati Martini a Burgundia (sources et
inflacnce) » qui paraitra prochainement et qui nous dispensera de
nous étendre sur certains points.
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ce saint. C’est ici que le pseudo-Eudes place 1’épisode bien
connu de la guérison du lépreux. Je le rappelle briévement.

La présence des reliques de saint Martin dans 1a basilique
Saint-Germain provoquait de nombreux miracles sous les
regards d’envie des clercs auxerrois, qui auraient voulu en
particulier partager avec les chanoines martiniens les offran-
des innombrables que leur apportaient les fidéles reconnais-
sants. Pour couper court a toute discussion, les Tourangeaux
acceptérent I'épreuve suivante : un lépreux fut placé entre
les chasses des deux saints une nuit entiére, que les deux com-
munautés passérent en priéres. Au matin seul le c6té du corps
tourné vers la chasse de Martin était guéri. La contre-épreuve,
tentée la nuit suivante, prouva encore mieux la supériorité
de saint Martin; le lépreux placé 4 nouveau entre les chasses
des deux saints, le cd6té encore malade étant tourné vers saint
Martin, se retrouva le lendemain entiérement guéri. Les
Auxerrois, enfin convaincus, ne cherchérent plus a disputer
aux Tourangeaux les biens que leur procurait légitimement
la vertu de leur saint patron.

Que faut-il penser de ce récit ? Remarquons qu’Auxerre
est située sur la route de Tours & Chablis et que I’abbé de
Saint-Martin, Hugues 1’Abbé, était en méme temps abbé de
Saint-Germain. Ces deux constatations justifieraient un sé-
jour des reliques de saint Martin & Auxerre, mais aucun do-
cument valable ne permet de faire passer cette hypothése au
rang des réalités. Quant & la guérison du lépreux, c’est, sem-
ble-t-il, une invention du pseudo-Eudes qui a démarqué et
amplifié un épisode similaire localisé a Poitiers dans le récit
d’un autre miracle publié jadis par le R. P. Delehaye3l.

A quelle date le corps de saint Martin fut-il rapporté de
Bourgogne en Touraine ? Mabille, qui sur ce point a été suivi
par le chanoine Vaucelle, avait cru pouvoir fixer ce retour au
13 décembre 885. Nous connaissons, disait-il, une charte de
884 qui ne contient aucune allusion a la présence du corps de
saint Martin & Tours, mais une charte émanée de I’abbé Eu-
des et datée du mois d’avril 886 (in mense aprili ... anno pri-
mo Odone abbate) nous apprend que ce prince avait restitué
certains biens aux chanoines en déposant son gant sur le tom-
beau ou reposait saint Martin dans le faubourg de Tours. Or,
selon la tradition liturgique du diocése de Tours, c’est un 13

31. H. DELEHAYE, ¢ Quatre miracles de saint Martin de Tours ». dans
Analecta Bollandiana, t. LV (1937), p. 29-48.
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décembre que le corps avait été replacé solennellement dans
son tombeau. C’était donc le 13 décembre 885 que cette céré-
monie avait eu lieu32. Malheureusement Mabille avait mal da-
té les deux actes sur lesquels il s’appuyait. La charte de 884
appartient en réalité aux années 923-926; I’abbé Hugues qui
y est mentionné n’est pas Hugues I’Abbé, mais Hugues le
Grand. Quant i la charte de I’abbé Eudes, elle ne peut étre
d’avril 886, car a cette date son prédécesseur, Hugues I’Abbé¢,
vivait encore. Le mois d’avril de la premiére année de I’abba-
tiat d’Eudes correspond a avril 887. Il faut donc reprendre
la question.

Or, au printemps de I’année 878, Louis le Bégue, fils et suc-
cesseur de Charles le Chauve, vint en Touraine a la demande
d’Hugues I’Abbé qui avait sollicité son aide contre les Nor-
mands. Il était &2 Tours dés le 29 mai 878; il y tomba malade
et y resta au moins jusqu’au début du mois d’aotitss. Le 20
juin, il donna a la basilique Saint-Martin et aux chanoines de
cette église, qui, dit-il, vénérent le temple et le tombeau du
bienheureux pére Martin, la villa de Merlaut. 11 fit rédiger a
cette fin un précepte qu’il tint & déposer lui-méme sur le tom-
beau du saint34. Un tel geste solennel et inhabituel de la part
d’un souverain nous semblerait dénué de toute signification
si le tombeau était alors vide. Il faut donc en tirer la consé-
quence : si en juillet 877 le corps de saint Martin reposait a
Chablis et si en juin 878 il était a Tours, c’est donc que le re-
tour avait eu lieu le 13 décembre 877.

Plusieurs autres faits peuvent étre cités en faveur de cette
date. Un second diplome de Louis le Bégue, daté du 24 juil-
let 878, parle des chanoines de Saint-Martin occupés a reba-
tir leurs maisons qui avaient été incendiées par les Nor-
mands33. Alors que nous ne possédons aucune charte pour les
années 872 a 876, nous en connaissons six pour la seule an-
née 878. Tout cela témoigne en faveur du retour de la com-
munauté a Tours.

32. MABILLE, art. cité, p. 182 et VAUCELLE, La collégiale de Saint-Mar-
tin, p. 94. A. Salmon croyait que cette charte de I’abbé Eudes était
d’avril 885 et en conséquence il datait du 13 décembre 884 la Réversion
de ?ourgogne (SALMON, Supplément aux chroniques de Touraine, bp.
XXVI). ‘

33. Annales Bertiniani, éd. Warrz, p. 140.

34. Il existe de ce diplome deux copies figurées du x* siécle, dont
Yune comporte une interpolation; elles ont été étudiées et publiées par
Ph. LAUER, ¢ Les deux copies figurées du dipléme des fondations de
Louis le Bégue & Saint-Martin de Tours », dans Mélanges Félix Grat,
t. II, Paris, 199, p. 65-74.

38. Recueil des historiens de la France, t. IX, Paris, 1757, p. 405.
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La date du 13 décembre 877 est aussi celle que fournit la
Narration du pseudo-Eudes, ou du moins certains manus-
crits de cet ouvrage. En effet, alors que toutes les éditions
de cette ceuvre fournissent la lecon 13 décembre 887, j’ai eu
la curiosité de me reporter aux manuscrits et j’ai constaté
que, sur les huit manuscrits conservés, quatre datent le re-
tour de Bourgogne du 13 décembre 877 et quatre du 13 décem-
bre 887. La lecon 877 est celle que présente le plus ancien té-
moin, le manuscrit 117 de la biblioth¢que de Charleville, ma-
nuscrit du xir* siécle qui n’est que de quelques années pos-
térieur & la composition de 'ouvrage.

Deux autres faits confirment Pancienneté de cette lecon.
Vers 1162, le texte de la Narration du pseudo-Eudes fut in-
séré dans la chronique intitulée Gesta consulum Andegavo-
rum3é, Tous les manuscrits de cet ouvrage donnent la date
du 13 décembre 877, ce qui prouve que le remanieur des Ges-
ta avait reproduit un manuscrit qui portait cette lecon. D’au-
tre part, au début du xmr® sié¢cle, un chanoine de Saint-Mar-
tin, Péan Gatineau, traduisit en vers francais I’ensemble de
la littérature consacrée a saint Martin et en particulier la
Narration du pseudo-Eudes37. Lui aussi adopte la date de
877. Voici son texte :

Des I’an de l’'incarnation

Enjusque a ceste exepcion

Furent VIII cenz anz droitement

Et quatre vinz ans ensement

Fors trois sanz plus qui s’en falloient
Qui a venir encore estoient3s,

En francais moderne et en bonnes mathématiques, 880—3
font 877. Ainsi, pour nous résumer, le corps de saint Martin
qui reposait en juillet 877 & Chablis (et il y était au plus tét
depuis la fin de 871) fut trés vraisemblablement rapporté &
Tours le 13 décembre 877.

Quant aux circonstances du retour, nous les ignorons to-
talement. Ce qu’en rapporte le pseudo-Eudes est entiérement
légendaire. Je résume briévement son récit. La conversion
de Rollon ayant ramené la paix en France, les Tourangeaux

36. L. HaLPHEN et R. PourarbiN, Chroniques des comtes d’Anjou et
des seigneurs d’Amboise, Paris, 1913, p.xL.

37. Ce poéme a été édité par W. Soderhjelm d’aprés Punique manus-
crit (le ms. frangais 1043 de la Bibliothéque nationale) qui nous I’a
transmis (Leben wvnd Wunderthaten des heiligen Martin... Tiibingen,
1896).

38. £Ed. W. SOGDERHJELM, vers 8198-8203. La mise en prose de ce poée-
me établie au xv* s. donne, elle aussi, la date de 877 (C. CHEVALIER,
Les beaux miracles de monseigneur sainct Martin, Tours, 1874, p. 20).
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allcrent trouver I'évéque d’Auxerre Armanius pour sollici-
ter de lui la restitution du corps de saint Martin, mais ceiui-
ci ne voulut pas dépouiller son église d’un tel trésor. Le roi de
France, auquel les Tourangeaux eurent alors recours, ne vou-
lut pas s’occuper de cette affaire. L’archevéque de Tours
Adaland, en compagnie de Rainon, évéque d’Orléans, de Mai-
nolde, évéque du Mans, et de saint Loup, évéque d’Angers,
réunit le peuple et le clergé tourangeaux pour rechercher une
solution a ce problé¢me. L’assemblée décida de confier l'affai-
re 4 Enjeuger, comte de Gatinais et d’Anjou, qui survint jus-
tement comme conduit par la main de Dieu. Enjeuger partit
pour Auxerre & la téte d’une troupe de 6.000 hommes. Aprés
avoir prié devant les reliques de saint Martin, le comte vint
trouver I’évéque Armarius qui demanda un délai d’un jour
pour réfléchir. Aprés avoir pris conseil de Siagrius, évéque
d’Autun, et de Domnole, évéque de Troyes, Armarius accepta
enfin de restituer les précieuses reliques.

C’est alors que commenca le retour triomphal du corps de
saint Martin escorté d’une foule innombrable de clercs et de
laics. Des miracles incessants marqueérent le passage des reli-
ques. Méme ceux qui ne voulaient pas recouvrer la santé fu-
rent guéris. C’est la mésaventure qui arriva a deux paralyti-
ques. Ces derniers préféraient rester dans loisiveté et vivre
de la charité publique plutét qu’étre en bonne santé et tra-
vailler. C’est pourquoi a4 l'annonce des miracles opérés par
les reliques de saint Martin, ils décidérent de fuir, mais la
vertu du saint les rattrapa et les guérit malgré eux. Quand le
corps saint eut atteint les limites du diocése de Tours, les
arbres reverdirent bien que I'on fit en hiver; dans les deux
églises de Marmoutier et de Saint-Martin, les cloches se mi-
rent a4 sonner d’elles-mémes, les cierges et les lampes s’allu-
mérent miraculeusement. Enfin, au milieu d’'un grand con-
cours de clercs et de laics, le corps fut solennellement replacé
dans son tombeau. Ce récit est fort pittoresque, mais sans au-
cun fondement historique, comme I'ont montré Salmon et
Mabille3®.

Le corps de saint Martin ne devait plus quitter la Touraine.
Les vingt derni¢res années du Ix° siécle semblent avoir été
moins agitées et méme assez favorables aux chanoines de la
collégiale. Des biens immobiliers importants, situés principa-
lement en Touraine et dans les provinces voisines, leur sont

39. Nous avons apporté quelques précisions sur ce point dans notre
article cité supra, n. 30,
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alors offerts par des fidéles qui viennent déposer sur le tom-
beau de saint Martin les titres de donation. Néanmoins, on
redoutait toujours la possibilité d’une incursion normande.
Ainsi, lorsqu’en 887, I'abbé Eudes restituait aux chanoines
certains biens situés en Italie, qui avaient été usurpés, il pré-
cisait que ces biens pourraient au besoin leur servir de re-
fuge+o, '

Cette crainte devait trouver sa justification en 903. Deux
documents contemporains des faits nous font connaitre les
tragiques événements causés en cette année par la venue
d’une nouvelle bande normande. On lit, en effet, dans la mar-
ge d’un manuscrit de Saint-Martin de Tours (’actuel manus-
crit 106 de la bibliothéque de Tours), une note du x* siécle
dont voici la traduction :

En Pan de Yincarnation du Seigneur 903, le deuxiéme jour des
kalendes de juillet, en la féte de saint Paul apétre, sous le régne
de Charles, fils de Louis le Bégue, la sixiéme année aprés la mort
du roi Eudes et la quinziéme année de ’abbé Robert, de nouveau
fut brilée la vénérable basilique Saint-Martin de Tours avec
vingt-huit autres églises par les Normands Héric et Baret avec
toute I’agglomération et les faubourgs4l.

C’est 4 ce méme événement que se rapporte un court traité
de 1’évéque d’Utrecht Radbode42. Celui-ci raconte comment
environ soixante ans aprés la bataille de Fontenoy-en-Pui-
saye les Normands vinrent mettre le si¢ge devant la ville de
Tours. Les Tourangeaux, en petit nombre, ne savaient com-
ment résister a la vigueur de leur assaut. Les clercs, cepen-
dant, adressaient des priéres suppliantes & saint Martin. Sor-
tant le corps de son tombeau, ils le conduisent & la porte de
la ville déja presque enfoncée par les Normands. Cette vue
rend courage aux défenseurs. Les Normands, au contraire,
sont frappés de stupeur, puis d’une crainte formidable. Ils
s’enfuient, poursuivis par les assiégés qui en tuent 900. Le
témoignage de Radbode est valable. Ayant occupé le siége
d’Utrecht de 901 a 918, il se trouvait contemporain des faits.
De plus, il n’avait rapporté, disait-il, que ce dont il était sar
pour l’'avoir appris par des témoins oculaires. S’il laissait aux

40. MaBILLE, art. cité, p. 431.

41. Cette note marginale est publiée dans le Catalogue général des
manuscrits des bibliothéques publiques de France, Départements, t.
XXXVIL 1, Paris, 1900, p. 68-69 et il en existe un facsimilé dans E. K.
Ranp, Studies in the script of Tours. 1. A survey of the manuscripts of
Tours, Cambridge (Mass.), 1929, pl. cxLur

42, Bibliotheca hagiographica latina, n° 5656, publié par A. SaLMON,
Supplément aux chroniques de Touraine, p. 1-13.
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chercheurs intraitables (scrutatoribus importunis) le soin de
vérifier certains détails, il est une chose dont il se portait
garant : la réalité de la délivrance de Tours grace a l'inter-
vention de saint Martin. Ce miracle, d’ailleurs, il n’y a pas lieu
de le nier, mais il faut surtout le considérer comme un mira-
cle de la foi : la vue des reliques de saint Martin fait ou-
blier aux assiégés leur faiblesse, galvanise leur énergie et
décuple leurs forces.

Le récit de Radbode suppose que le corps de saint Martin
était alors conservé dans la cité de Tours. Il n’y a rien d’éton-
nant a cela. Les fortifications gallo-romaines de la cité de
Tours, en effet, avaient été réparées vers la fin du régne de
Charles le Chauve. Elles offraient une protection aux popula-
tions des environs et I'on comprend que les chanoines de
Saint-Martin s’y soient réfugiés a I'approche des Normands
avec les reliques de leur saint patron plutét que de fuir au
loin comme autrefois. Ils possédaient d’ailleurs des biens
dans l’enceinte de la cité, entre la porte d’Orléans et les aré-
nes, biens que leur avait procurés un échange conclu avec
Hugues I’Abbé43 : c’est la sans doute qu’ils s’étaient établis.
Ces biens sont a Ilorigine de I’église Saint-Martin de la
Basoche qui, contrairement 4 ce qu’affirme le pseudo-Eudes,
existait avant le siége de 903. Notons que, dans un document
de 881-882, il est déja question de la chapelle Saint-Martin
située dans I'enceinte de Tours#4.

D’ailleurs tout ce que rapporte le pseudo-Eudes des événe-
ments de 903 doit étre vérifié. Ainsi, lorsqu’il raconte qu’a
Pendroit ou cessa la poursuite victorieuse des Tourangeaux
on construisit une église qui, en souvenir de cet événement,
fut appelée Saint-Martin le Beau (Sanctus Martinus Belli,
c’est-a-dire Saint-Martin de la Guerre), on peut se demander
si ce vocable ne rappellerait pas plutét la sanglante bataille
qui opposa en ce lieu, le 21 aolit 1044, les troupes de Geoffroy
Martel a4 celles de Thibaud de Blois45.

Une autre de ses affirmations me semble, elle aussi, sujette
a caution. Il prétend, en effet, qu’en souvenir de la délivrance
de Tours, on institua une féte, fixée an 12 mai, qui prit le
nom de « Subvention ». Nous verrons un peu plus loin ce
qu’il faut en penser. Mais remarquons dés maintenant que

43. L’acte d’échange est perdu, mais il y est fait allusion dans un
dipléme de Charles le Simple (LAuer, Recueil des actes de Charles le
Simple, n° CI) et dans les diplémes de ses successeurs.

44, MaBILLE, art, cité, p. 428.

45. L. HALPHEN, Le comté d’Anjou au XI* siécle, Paris, 1906, p. 47-48.
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la date du 12 mai ne peut correspondre & Panniversaire de la
levée du siége de Tours, puisque c’est le 30 juin que la basi-
lKque et les faubourgs avaient été incendiés et qu’il ne semble
pas que le siége ait duré prés d’un an.

Les reliques de saint Martin devaient rester plusieurs an-
nées a Vabri des remparts de Tours. Les chartes émanées du
chapitre portent alors comme date de lieu I'indication in civi-
tate Turonis; Yune méme du 31 mars 914 donne la précision
suivante : « & Yintérieur de la cité de Tours, dans le chapitre
des fréres, 4 coté de la maison ou repose le corps de saint
Martint¢ ».

Les chanoines avaient, en effet, décidé de réparer la basi-
lique et le monastére et de les entourer d’une enceinte forti-
fiée. Pour se procurer des ressources, ils auraient proposé a
Alphonse III d’Asturie de lui vendre une précieuse couronne
impériale qu’ils conservaient dans leur trésort7. Les travaux
durérent plusieurs années. En 913, on procéda au transfert
des reliques de saint Brice qui étaient sans doute restées dans
la basilique et qui furent déposées prés de celles de saint
Martin48. Vers la fin de 915, Penceinte devait étre achevée ou
du moins fort avancée, puisqu’il est question dans une charte
du monastére de Saint-Martin et de ses fortifications4?. En
918, le roi Charles le Simple étendit & I’ensemble de I’enceinte
Pimmunité jadis concédée a I’abbaye de Saint-Martins0. En-
fin, le 12 mai 919, Parchevéque de Tours Robert procéda au
transfert solennel des reliques de saint Martin, qui furent
replacées dans la basilique reconstruite5i.

D’aprés les plus anciens missels de Saint-Martin de Tours,
il semble que c’est ce transfert que I’on célébra a Yorigine a

46. Intra civitatem Turonis in capitulo fratrum ad latus domus in
qua corpus beati Martini quiescit (Gallia christiana, t. II, Paris, 1720,
col. 34).

47. La réponse d’Alphonse III a été éditée par Dom MARRIER et A.
DucHEsSNE, Bibliotheca Cluniacensis, Paris, 1614, notae, col. 50. Récem-~
ment M. F. Vercauteren a émis des doutes sur authenticité de cette
lettre (¢ Les insignes du pouvoir au moyen Age », dans Le Moyen Age,
t. LXV (1959), p. 146).

48. Lorsque en 1185 les chanoines de Saint-Martin transférérent le
corps de saint Brice d’une chasse de bois en une chiasse d’argent, ils
trouvérent ’authentique suivant : In hac urna est positum totum ve-
nerabile et sanctissimum corpus beati Bricii, sanctae metropolis Turo-
nicae sedis post sanctum Martinum episcopi, ... Translatus est autem de
basilica quam ipse super sanctum Martinum aedificaverat a domno Er-
berno, ejusdem wurbis archiepiscopo, anno dominicae incarnationis
DCCCCXIII et positus juxta sanctum Martinum (Coll. Baluze, 76, f. 239).

49. MaBILLE, art. cité, p. 456,

50. LAUER, Recueil des actes de Charles le Simple, n° XCVIII.

51. MaBILLE, art. cité, p. 192-193.
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la date du 12 mai. Lorsque cette féte est désignée sous un
nom particulier, ce sont les termes de Réversion ou d’Excep-
tion qui sont employés. Le vocable Subvention n’apparait
gu’au Xxm° siécle, peut-étre d’ailleurs sous Pinfluence de la
Narration du pseudo-Eudes. Ce dernier insiste beaucoup sur
ce point : « La féte du 12 mai, dit-il, n’est pas appelée trans-
lation ou ordination, mort ou exception, mais ceux qui con-
naissent le mieux le passé la nomment Subvention »; et un
peu plus loin il revient sur ce sujet : <« la féte du 12 mai ne
peut pas étre appelée mieux que Subvention ». Il semble donc
que c’est & cette époque que I'on commenca a célébrer en ce
jour la délivrance miraculeuse de Tours, qui était un fait
beaucoup plus marquant que le transfert des reliques, d’au-
tant plus qu’il existait déja une féte de la Réversion des reli-
ques, celle du 13 décembre, qui commémore, comme nous
Pavons dit, le retour de Bourgogne.

Je voudrais, en terminant, souligner deux conséquences des
invasions normandes. L’enceinte dont s’étaient entourés’ les
chanoines pour assurer leur protection provoqua la constitu-
tion d’une cité nouvelle qui devait garder longtemps son au-
tonomie. Ce n’est qu’au début de la Guerre de Cent Ans, en
1356, qu’elle fut réunie par une nouvelle fortification a la
ville de Tours. On sait que cette agglomération prit le nom de
Chateauneuf, mais il faut remarquer que I'on ne trouve ja-
mais ce vocable dans les documents émanés du chapitre. Les
chartes du x* si¢cle portent I'indication in castro, in castello
sancti Martini, parfois in rudi castro sancti Martini, mais ja-
mais in castro novos2, Ce terme apparait dans d’autres docu-
ments tourangeaux, en particulier dans les chartes de Mar-
moutier; c’était pour les moines de Marmoutier une facon
de distinguer le monastére de Saint-Martin construit a Mar-
moutier (majus monasterium sancti Martini) de I'église de
Saint-Martin construite sur son tombeau (ecclesia beati Mar-
tini de castro novo). La plus ancienne mention se lit dans un
diplome du roi Robert de I'extréme fin du x° siécles3. Dans
quelques textes de la fin du xr° siécle, I'agglomération de
Saint-Martin est désignée sous le nom de Martinopole (Mar-

52. Une charte du 27 décembre 954 donne, il est vrai, I’indication
Turonis, castello scilicet novo. Mais cette charte n’est connue que par
des copies (principalement Coll. de Touraine-Anjou, t. I, f. 214). Vrai-
semblablement l’original portait la formule castello sancti Martini, mais
ces deux derniers mots écrits en notes tironiennes ont été mal interpré-
tés par les copistes.

53. W. M. NewMmAN, Catalogue des actes de Robert II, roi de France,
Paris, 1937, n° 20.

5
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tinopolis, la ville de Martin), mais c’est 14 une mode passa-
gére qui correspond a une période de renaissance intellec-
tuelle dont le promoteur fut peut-étre I'écolatre Bérenger.

L’autre conséquence des invasions normandes est de por-
tée plus générale et touche de prés a l'histoire de notre pays.
En 866, 2 un des moments les plus critiques des invasions
normandes, le roi Charles le Chauve avait donné I’abbaye de
Saint-Martin de Tours au comte Robert qui venait de s’il-
lustrer en infligeant une défaite cuisante aux Normands de
la Loire. Mais cette donation ne produisit pas les effets im-
médiats souhaités par le roi, car Robert le Fort périt quelques
mois plus tard a Brissarthe au cours d’une nouvelle rencon-
tre. L’abbaye de Saint-Martin fut alors attribuée A Hugues
I’Abbé, qui devait garder pendant vingt ans cet important bé-
béfice. Quelques mois aprés sa mort survenue le 12 mai 886,
Charles le Gros la restitua au comte Eudes, I'un des fils de
Robert le Fort, et désormais et pour plus de neuf siécles le
titre d’abbé de Saint-Martin devait étre porté par les descen-
dants de Robert le Fort. Le comte Eudes, en effet, au mo-
ment de ceindre la couronne royale en février 888, aprés la
déposition de Charles le Gros, céda 1’abbaye de Saint-Martin
a son frére Robert. A Robert, devenu a son tour roi en 922,
mais mort en 923, succédérent comme abbés de Saint-Martin
son fils Hugues le Grand, puis son petit-fils Hugues Capet.
Lorsque celui-ci eut été sacré roi le 1* juillet 987, il conserva
cette dignité qui fut désormais unie & la personne royales4,
C’est ainsi que d’Hugues Capet a Louis XVI tous les rois qui
se succéderent sur le trone de France furent en méme temps
abbés de Saint-Martin de Tours. Je laisse & d’autres plus
qualifiés que moi le soin de vous faire connaitre leur dévo-
tion pour Papétre des Gaules.

Pierre GASNAULT.
Paris

54. Notons gqu’Hugues Capet est mort dans la villa des Juifs (Eure-ct-
Loir, canton de Voves, commune de Prasville), qui fit sans doute par-
tie auparavant du patrimoine de Saint-Martin de Tours (P. GasNauLT,
« Hugues Capet et la villa des Juifs », dans Bibliothéque de I'Ecole des
chartes, t. CXVHI, 1960, p. 166-167).
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